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சென்னை, பிப்.15–
‘தி இந்து’ ஆங்கில நாளேட்டின் வலுவான 

தலையங­ᝢத்தினை சுட்டிக்காட்டி முதல­
மைச்சர் மு.க.ஸ்டாலின் அவர­ᝢள் தமது 
சமூக வலைதளத்தில் “அத்துமீறும்  
ஆளுநருக்குக் கண்டனம”  என தெரிவித்­
துள்ளார்.

தமிழ்நாடு ஆளுநர் பதவியில் த�ொடர 
தார்மிக உரிமை இல்லை என ‘தி இந்து’ 
நாளிதழின் வலுவான தலையங­ᝢத்தில் 
எழுதியுள்ளதைச் சுட்டிக்காட்டி தமிழ்நாடு 
முதலமைச்சர் மு.க.ஸ்டாலின் அவர­ᝢள் 
சமூக வலைதளப்பதிவில் குறிப்பிட்டுள்ள 
தாவது:– 

தமிழ்­நாடு ஆளுநரின் அரசியல்  
சட­ᝬத்திற்கு முரணான அத்துமீறல்­
களும், பா.ஜ.க தலைமையிலான  
ஒன்றிய அரசின் கீழ்த்தரமான ஒப்புதலும் 
உச்சநீதிமன்றத்தால் சரியாகவே வலியு­
றுத்தப்பட்டுள­កன. 

வலுவான வார்த்தைகள் க�ொண்ட 
தலையங்கம், தமிழ்­நாடு ஆளுநர் தன்­
னிச்சையாக சட­ᝬமன்றத்தின் மாண்பை­
யும் மதிப்பையும் குறைக்கிறார் என்பதை­
யும்,  பதவியில் த�ொடர  அவருக்கு 
தார்மீக அதிகாரம் இல்லை என்பதையும் 
மீண்டும் வலியுறுத்துகிறது. 

இந்தியா முழுவதிலும் உள்ள முன்­
னணி செய்தித்தாள்கள் மற்றும் அரசியல 
மைப்பு வல்லுநர்களின் த�ொடர்ச்சியான 
கண­ᝬனங்கள் மூலம் மாநிலத்தின் தலை­
வரான ஆளுநர�ோ, டெல்லியில் உள்ள 
அவரது பா.ஜ.க. எஜமானர்கள�ோ எதையும் 
கற்றுக் க�ொள­កவில்லை என்பது திகைப்­
பூட்டும் விஷயம். இடையூறு விளைவிக்­
கும் வகையில், எதிர்க்கட்சிகள் ஆளும் 
மாநிலங்களில் ஆளுநர்களின் அருவருப்­
பான மற்றும் அரசியலமைப்புச் சட­ᝬத்­
திற்கு விர�ோதமானச் செயல்களை ஒழுங்­
குபடுத்துவதற்குப் பதிலாக, ஒன்றிய 
அரசு அரசியல் எதிரிகளை பழிவாங்குவ­
தற்காக இத்தகைய அதிகப்படியான 
செயல்களுக்கு வெகுமதி அளிக்கிறது.

இவ்வாறு “தி இந்து” நாளிதழில் நேற்று 
முன்தினம் (13.2.2025) வெளிவந்துள்ள 
தலையங­ᝢத்தை மேற்கோள் காட்டி தனது 
x வலைதளப் பகுதியில் தமிழ்நாடு முதல­
மைச்சர் மு.க.ஸ்டாலின் அவர­ᝢள் பதிவிட்­
டுள்ளார­ᝢள்.

‘தி இந்து’ ஆங்கில 
நாளேடு தலையங்கம்!

வேண்டுமென்றே விதிமீறலில் ஈடுபடும் 
தமிழ்நாடு ஆளுநரின் நடத்தை குறித்து:  
‘தி இந்து’ ஆங்கில நாளேட்டில் நேற்று 
முன்தினம் (13.2.2025) எழுதப்பட்ட 
தலையங­ᝢம் வருமாறு:

இந்திய உச்ச நீதிமன்றம தமிழ்நாடு 
ஆளுநர் ஆர்.என். ரவிக்கு எழுப்பிய கூர்­
மையான கேள்விகள், அவர் வேண்டு­
மென்றே தனது அரசியலமைப்புக் கடமை­
யில் இருந்து மீறியதை வெளிச்சத்திற்குக் 
க�ொண்டுவந்துள்ளன. அவர் முன்பு “ஒப்பு­
தல் வழங்காமல்” வைத்திருந்த சட்டமச�ோ­
தாக­ᝢளை, மாநிலச் சட்டமன்றம மறுபடியும் 
நிறைவேற்றியப�ோது, அரசியலமைப்பின்­
படி அவற்றுக்கு ஒப்புதல் வழங்க வேண்டும் 
என்பதற்குப் பதிலாக, அவற்றைக் குடியரசுத் 
தலைவருக்கு அனுப்பியதன் சட்டபூர்வத்­
தன்மை த�ொடர்பான கேள்விகள் எழுப்பப்­
பட்டன.

“சட்டப்பிரிவு 200-இன் முதல் விதியின்படி, 
ஒப்புதல் வழங்காமல் தவிர்ப்பதற்காகவே 
ஆளுநர் ரவி இந்தச் சட்டமச�ோதாக­ᝢளைக் 
குடியரசுத் தலைவருக்கு அனுப்பியிருக்கி­
றாரா?” என நீதிமன்ற பெஞ்ச், அனைவரின் 
சார்பாகவும் கேள்வி எழுப்பியது. முன்பு, 
ஆளுநர் ஒப்புதல் அளிக்காமல் நிறுத்தி 
வைத்திருந்தால், அந்த மச�ோதாவின் 

ஆயுள் முடிந்ததாகக் கருதப்பட்டது. ஆனால், 
2023-ஆம் ஆண்டு நீதிமன்றத் தீர்ப்பின்படி, 
ஆளுநர­ᝢள் இப்படிச் செயல்படும�்போது, 
அந்த மச�ோதாவைச் சட்டமன்றத்திற்குத் 
திருப்பி அனுப்ப வேண்டும் என்பதும், சட்ட­
மன்றம் மறுபடியும் நிறைவேற்றினால், 
அவற்றுக்குக் கட்டாயம் ஒப்புதல் வழங்க 
வேண்டும ்என்பதும் தெளிவுபடுத்தப்பட்டது.

நீதிமன்றத்தின் கேள்விகளுக்கு பதிலளிக்­
கும் விதமாக, இந்தியத் தலைமை வழக­ᝢ­
றிஞர் “மத்திய சட்டத்துடன் முரண்பாடு ஏற்­
பட வாய்ப்பு உள்ளது” எனக் கூறினார். 
குறிப்பாக, இந்தச் சட்டமச�ோதாக­ᝢள் பல­ᝢ­
லைக­ᝢழகத் துணைவேந்தர­ᝢள் நியமன 
முறையை மாற்றுவதால், யுஜிசி விதிமுறை­
களுடன் முரண்படும் என்பதால், ஆளுநர் 
அவற்றைக் குடியரசுத் தலைவருக்கு அனுப்­

பியது சரியானது என அவர் வாதிட்டார். 
மேலும், முன்னர் ஆளுநர் ஒப்புதல் அளிக்­
காமல் நிறுத்தி வைத்திருந்தப�ோது, அந்த 
மச�ோதாக­ᝢள் செல்லுபடியாகாமல் ப�ோய்­
விட்டதாகவும், அவற்றை ஆளுநர் திருப்பி 
அனுப்பியதாகக் கருதிச் சட்டமன்றம் மீண்­
டும் நிறைவேற்றியது எனவும் அவர் தெரி­
வித்தார். மேலும,் மச�ோதாவில் முரண்பாடு 
இருக்கிறதென்றால், அதைத் திருப்பி அனுப்­
பத் தேவை இல்லை என்றும் அவர் வாதிட்­
டார். ஆளுநர­ᝢள் சட்டமச�ோதாக­ᝢளை 
எதிர்கொள்ளும் ப�ோது எந்த வழிமுறைக­
ளைப் பின்பற்ற வேண்டும் என்பதைத் தீர்­
மானிப்பதில் இந்த வாதங­ᝢள் ஆர்வமூட்டும ்
வகையில் இருக­ᝢலாம். தீர்ப்பை வழங­ᝢ­
வுள்ள நீதிமன்ற பெஞ்ச் இதற்கான பதில்­
களை வழங்கும் என எதிர்பார்க­ᝢலாம். 
எனினும், சட்டங­ᝢளை முடக்குவதற்காக 
ஆளுநர் தனது அதிகாரங­ᝢளைப் பயன் 
படுத்தி வருவது வெளிப்படையாகத் தெரி­
கிறது.

இவற்றில் சில சட்டமச�ோதாக­ᝢள் மீது 
அவர் ஒன்று அல்லது இரண்டு ஆண்டுக­
ளாக எந்த நடவடிக்கையும ்எடுக­ᝢவில்லை. 
அத்தோடு, ஒப்புதல் மறுத்தப�ோது முரண்­
பாடு சார்ந்த அவரது கருத்துகளையும் 
வெளிப்படுத்தவில்லை. மேலும், சட்டமன்­
றம் அவற்றை இரண்டாவது முறையாக 
நிறைவேற்றி அனுப்பியப�ோது, அவற்றுக்­
குக் கட்டாயம் ஒப்புதல் வழங்க வேண்டும் 
என்ற சட்டக் கட்டுப்பாட்டையும் அவர் உதா­
சீனப்படுத்தி, அவற்றைக் குடியரசுத் தலை­
வருக்கு அனுப்பினார். 

2023-ஆம் ஆண்டில் நடந்த ஒரு  
விசாரணையிலும், “ஆளுநர் ஒப்புதல் 

அளிக்காமல் நிறுத்தி வைக்கும் 
விருப்பத்தைத் தேர்வு செய்த பிறகு, அதே 
மச�ோதாவைக் குடியரசுத் தலைவருக்கு 
அனுப்பும் மற்றொரு தேர்வை பயன்படுத்த­
லாமா?” என்ற கேள்வியை நீதிமன்றம் 
எழுப்பியது. திரு. ரவி, தனக்கு ஏற்பில்லாத 
எந்தச் சட்டத்தையும் நிறைவேற விடாமல் 
தடுக்கும் ந�ோக்கில் இருப்பது வெளிப்படை­
யாகிறது. அவர் தனது பதவியில் த�ொடர்வ­
தால் தமிழ்நாட்டில் அரசியலமைப்பு ஆட்சி 
முறைக்கு ஏற்படும் சவால­ᝢளை ஒன்றிய 
அரசு கவனிக்க வேண்டிய நேரம் வந்து­
விட்டது.

இவ்வாறு ‘தி இந்து’  ஆங்கில நாளேட்டின் 
தலையங்கத்தில் கூறப்பட்டுள்ளது.

‘தி இந்து’ நாளேட்டின் வலுவான தலையங­ᝢத்தைச் சுட்டிக்காட்டி
முதலமைச்சர் மு.க.ஸ்டாலின் கண்டனம்!

அரசியல் சட­ᝬத்திற்கு முரணாகச் செயல்படுகிறார்! சட­ᝬமன்ற மாண்பைக் குறைக்கிறார்!

அத்துமீறும் தமிழ்நாடு ஆளுநர்!

புதுடெல்லி,பிப்.15–
ஆளுநர் ஆர்.என்.ரவி சட்டப் 

பேரவை மச�ோதாக­ᝢளுக்கு ஒப்புதல் 
வழங்காத விவகாரத்தில் அவருக்கு 
எதிராக தமிழ்நாடு அரசு தரப்பில் 
இரண்டு ரிட் மனுக­ᝢள் உச்ச நீதி­
மன்றத்தில் தாக­ᝢல் செய்யப்பட்டது. 
அதேப�ோன்று துணைவேந்தர் நிய­
மனம ்த�ொடர்பான விவகாரத்திலும் 
ஒரு ரிட் மனு தாக­ᝢல் செய்யப்பட்­
டது. இதுத�ொடர்பான அனைத்து 
வழக்கையும் விசாரித்த உச்ச நீதி­
மன்றம் வாதங­ᝢள் அனைத்தை­
யும ்பதிவு செய்து க�ொண்டு தீர்ப்பை 
தேதி குறிப்பிடாமல் கடந்த 10ஆம் 
தேதி ஒத்திவைத்திருந்தது. 

மேலும் வழக்கு த�ொடர்பாக 
அனைத்துத் தரப்பும ்எழுத்துப்பூர்வ 
வாதங­ᝢளை தாக­ᝢல் செய்யவும் 
உத்தரவிட்டிருந்தது. இந்த நிலை­
யில் ஆளுநர் ஆர்.என்.ரவி த�ொடர்­

பான வழக்கில் பிறப்பிக­ᝢப்பட்ட 
உச்ச நீதிமன்றத்தின் உத்தரவின் 
நகலானது  அதன் அதிகாரப்பூர்வ 
இணையதளத்தில் வெளியிடப்­
பட்டுள்ளது. 

அதில் ஆளுநர் ஆர்.என்.ரவிக்கு 
எதிராக சுமார் 12 கேள்விகளை 
உச்ச நீதிமன்றம் எழுப்பியுள்ளது.
1.	சட்டப்பேரவையில் நிறைவேற்­

றப்பட்ட மச�ோதாவை ஆளுநர் 
திருப்பி அனுப்பி, பின்னர் மீண்­
டும் அந்த மச�ோதா திருத்தங் 
களுடன�ோ அல்லது திருத்தங்­
கள் இல்லாமல�ோ நிறைவேற்றப் 
பட்டு மீண்டும் ஆளுநரின் பார்­
வைக்கு அனுப்பி வைக­ᝢப்பட்­
டால், அதனை குடியரசுத் தலை­
வருக்கு ஆளுநர் அனுப்பி 
வைக்க முடியுமா? அதற்கான 
அதிகாரம் ஆளுநருக்கு உள்­
ளதா?.

2.  குடியரசுத் தலைவருக்கு மச�ோ­
தாவை அனுப்பி வைக்க  
ஆளுநர் முடிவெடுத்தால் அது 
அனைத்து மச�ோதாக­ᝢளுக்கும் 
ப�ொருந்தக் கூடியதா? அல்லது 
குறிப்பிட்ட மச�ோதாக­ᝢளுக்கு 
மட்டுமா?

3.	அதேப�ோன்று ஆளுநருக்கான 
தனிப்பட்ட அதிகாரத்தின் செயல் 
பாடுகள் என்றால் என்ன. அது 
முன்னதாக விவரிக­ᝢப்பட்ட அர­
சியல் சாசன பிரிவுகள் 111, 200 
மற்றும் 201ன் மூலம் உறுதி 
செய்யப்படுகிறதா?.

4.	அரசியல் சாசன பிரிவு 200ன் 
கீழ் ஆளுநர் என்பவர் அமைச்­
சரவையின் ஆல�ோசனை­
யைக் கேட்டு தான் நடக்க 
வேண்டுமா அல்லது அவர் தன்­
னிச்சையாக முடிவுகளை 
மேற்கொள்ள முடியுமா?.

5.	சட்டப்பேரவை ஒரு மச�ோ­
தாவை நிறைவேற்றி ஆளுந­
ருக்கு அனுப்பி வைக்கிறது. 
ஆனால் ஆளுநர் அதை நிறுத்தி 
வைத்தால் அதே மச�ோதாவை 
மீண்டும் சட்டப்பேரவை நிறை­
வேற்றி ஆளுநரிடம் சமர்ப்பிக்­
கும் ப�ோது ஆளுநர் அந்த மச�ோ­
தாவை என்ன செய்ய முடியும?்

6.	அரசியல் சாசனப் பிரிவு 200ன் 
அடிப்படையில் மச�ோதாக­ᝢ­
ளின் மீது முடிவெடுக்க ஆளுந­
ருக்கு கால நிர்ணயம ்ஏதேனும் 
குறிப்பிடப்பட்டுள்ளதா?.

7.	மறுமுறை சட்டப்பேரவையில் 
நிறைவேற்றப்பட்ட மச�ோதா குடி­
யரசுத் தலைவருக்கு அனுப்பி 
வைத்தால் மச�ோதாவுக்கான 
ஒப்புதலை கட்டாயம் வழங்க 
வேண்டுமா அல்லது அதற்கான 
அவசியம் கிடையாதா?

8.	அரசியல் சாசன பிரிவு 200ன் 
கீழ் நான்கு நடவடிக்கைகளை 
மேற்கொள்ள ஆளுநருக்கு அதி­
காரம் வழங­ᝢப்பட்டுள்ளதா?

9. குறிப்பிட்ட அந்த மச�ோதாக்­
களை குடியரசுத் தலைவரிடம 
சமர்ப்பிப்பதற்கு ஆளுநருக்கு 
என்று எத்தகைய அதிகாரங­ᝢள் 
க�ொடுக­ᝢப்பட்டுள்ளது?

10. குறிப்பாக சட்டப்பேரவை 
மூலம் நிறைவேற்றப்பட்டு 
மச�ோதா ஆளுநரிடம் இருந்து 
குடியரசுத் தலைவருக்கு 
அனுப்பி வைக்கும் ப�ோது, குடி­
யரசுத் தலைவர் ஒன்றிய அர­
சின் கீழ் செயல்பட்டால�ோ அல்­
லது அவர­ᝢளது பரிந்துரையின் 
அடிப்படையில் மச�ோதா நிராக­
ரிக­ᝢப்பட்டால், அரசியல் சாச­
னத்தின் எந்த விதிகளின் அடிப்­
படையில் விஷயத்தைக் 
கையாள முடியும்?

11. குடியரசுத் தலைவர் மச�ோ­
தாவை மீண்டும் ஆளுநருக்கு 
அனுப்பி சட்டப்பேரவையை 
முடிவெடுக்க அறிவுறுத்துமாறு 
ஆளுநரை கேட்டுக்கொள்கிறார் 
என்றால், அதே மச�ோதாவை 
ஆளுநர் மீண்டும் குடியரசுத் 
தலைவருக்கு அனுப்பி வைக்க 
முடியுமா?

12. அரசியல் சாசனப் பிரிவு 200ன் 
கீழ் ஆளுநர் தனது விருப்பத்தின் 
படி முடிவெடுத்து செயல்பட முடி­
யுமா அல்லது முடியாதா? 

	மேற ­ᝢண்ட அனைத்து கேள்வி­
களுக்கும் வழக்கில் த�ொடர்பு 
டைய அனைவரும் எழுத்துப்­
பூர்வ வாதங­ᝢளை தாக­ᝢல் 
செய்ய வேண்டும் என்பது 
குறிப்பிடத்தக­ᝢதாகும்.

மச�ோதாக­ᝢளுக்கு ஒப்புதல் வழங்காத விவகாரம்!

ஆளுநருக்கு உச­ᝧநீதிமன­᝾ம் எழுப்பியிருக்கும் 12 முக்கிய கேள்விகள்!


