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சென்னை, ஏப். 10– 
தமிழ்­நாடு ஆளுநர் ஆர்.

என்.ரவியை உச்சநீதிமன­᝾ம் 
தனது தீர்ப்பில் கடுமையான 
வார்த்தைகளால் கண்டித்துள்­
ளது என்று தி டைம்ஸ் ஆப் இந்­
தியா (9.4.2025) தலையங்கம் 
எழுதியுள்ளது. அது வருமாறு

‘ வெ  றி த்தன   ம்  இ னி 
இல்லை’ என்ற தலைப்பில் தி 
டைம்ஸ் ஆப் இந்தியா தலை­
யங்கம் எழுதியுள்ளது.

அது தமிழ்­நாடு ஆளுநர் 
மீதான உச்ச நீதிமன­᝾த் தீர்ப்பு 
எதிர்க்கட்சி ஆளும் அனைத்து 
மாநிலங்களிலும் உள்ளவர்க­
ளுக்குப் ப�ொருந்தும். இது அரசி­
யலமைப்பு தெளிவின்மையை 
நீக்குகிறது

எதிர்க்கட்சி ஆளும் மாநிலங்­
களில் உள்ள ஆளுநர்கள் 
அவர்களே சட்டமாக இருக்க 
முடியாது. செவ்வாயன்று தமி­
ழக ஆளுநர் ஆர்.என்.ரவிக்கு 
எதிராக கடுமையான வார்த்­
தைகளால் தீர்ப்பளித்ததன் 
மூ ல ம்  உ ச ்ச  நீ தி ம ன ­᝾ ம் 
இதைத் தெளிவாகத் தெளிவுப­
டுத்தியது. கடந்த ஆண்டு மார்ச் 
மாதம், முதல்வரின் பரிந்துரை­
யின் பேரில் அமைச்சரை மீண்­
டும் நியமிக்க மறுத்ததற்காக 
உச்ச நீதிமன­᝾ம் அவரைக் 
கண்டித்தது. ஆனால் இந்த 
முறை, நீதிபதிகள் ஜே.பி.பர்தி­

வாலா மற்றும் ஆர்.மகாதே­
வன் ஆகிய�ோர் அடங்கிய 
அமர்வு, நிலுவையில் உள்ள 10 
மச�ோதாக்களை ஒரே அடியில் 
நிறைவேற்றுவது மட்டுமல்லா­
மல், சிரமமான மச�ோதாக்­
களை காலவரையின்றி தாம­
த ப்ப  டு த் து ம்  ம ா நி ல ங ்க ள் 
முழுவதும் ஆளுநர்களின் அதி­
காரத்தையும் கட்டுப்படுத்தும் 
ஒரு முக்கிய தீர்ப்பை வழங்கி­
யுள்ளது. ரவி தடை செய்த 10 
மச�ோதாக்கள், எடுத்துக்காட்­
டாக, துணைவேந்தர்களை 
நியமிக்கும் அதிகாரம் உட்பட, 
தமிழ்­நாட்டில் உள்ள உயர்­
கல்வி நிறுவனங்கள் மீதான 
ஒன்றிய அரசின் பிடியைத் 
தளர்த்தியிருக்கும்.

ஆளுநர்கள் vs மாநிலங்கள் 
என்பது ஒரு பழைய கதை, 
ஜனாதிபதி ஆட்சியை பரிந்து­

ரைப்பது ஒரு காலத்தில் ஆளுந­
ரின் நாடகப் புத்தகத்தில் முதன்­
மையான தந்திரமாக இருந்தது. 
இப்போது, மச�ோதாக்களில் 
அமர்வது, சட்டமன­᝾க் கூட்டங்­
களைக் கூட்ட மறுப்பது மற்றும் 
துணைவேந்தர் நியமனங் 
களை நிராகரிப்பது ஆகியவை 
எதிர்க்கட்சிகள் நடத்தும் மாநி­
லங்களான கேரளா, தெலுங்­
கானா, மேற்கு வங்காளம் மற்­
று ம்  ப ஞ ்சா  ப்  மு ழு வ து ம் 
மிகவும் ப�ொதுவானவை. 

உதாரணமாக, நவம்பர் 
2023 இல், ஆளுநர் பன்வாரி­
லால் புர�ோஹித் நான்கு மச�ோ­
தாக்களுக்கு ஒப்புதல் அளிக்கா­
மல் தடுத்து நிறுத்தியதற்கு 
எதிரான பஞ்சாபின் புகாரை 
உச்ச நீதிமன­᝾ம் ஒப்புக்கொண்­
டது. அவர் முடக்கிய தமிழ்­நாடு 
மச�ோதாக்களை நிறைவேற்ற 
ரவியின் குறிப்பு அதுவாக 
இ ரு ந் தி ரு க்க   வே  ண் டு ம் . 
ஆனால் அவர் அவற்றை ஜனா­
திபதியிடம் தாக்கல் செய்தார். 
செவ்வாயன்று, உச்ச நீதிமன்­
றம் அவரது நடவடிக்கை தவறா­
னது மற்றும் சட்டவிர�ோதமா­
னது என்று தீர்ப்பளித்தது”.

ஆளுநர் அலுவலகத்தை 
“குறைமதிப்பிற்கு உட்படுத்தா­
மல்”, தேர்ந்தெடுக்கப்பட்ட சட்ட­
மன­᝾த்தின் மேலாதிக்கத்தை 
நீதிமன­᝾ம் நிலைநிறுத்தியது: 

“மாநில சட்டமன்ற உறுப்பினர்­
கள் ஜனநாயக முடிவின் விளை­
வாக மாநில மக்களால் தேர்ந்­
தெ  டு க்கப்ப    ட் டு ள்ளன   ர் 
( மே லும்)  ம க்களின்  நல் ­
வாழ்வை உறுதி செய்வதற்கு 
சிறப்பாக செயல்படுகிறார்கள்.” 
ஒரு ஆளுநருக்கு இது ப�ொருந்­
தாது, இது ரவிக்கு “பாக்கெட் 
வீட்டோ” இல்லை என்றும், 
“அரசியல் நலன் கருதி அல்ல, 
ஆனால் அவர் ஏற்றுக்கொண்ட 
அரசியலமைப்பு உறுதிம�ொழி­
யின் புனிதத்தன்மையால் வழி­
நடத்தப்பட வேண்டும்” என்றும் 
அது கூறியது. இந்தத் தீர்ப்பை 
மற­᝾வர்களிடமிருந்து வேறுப­
டுத்துவது என்னவென்றால், 
அரசியலமைப்பின் 200 வது 
பிரிவின் வாசகங்களிலிருந்து 
எழும் தெளிவின்மையை உச்ச 
நீதிமன­᝾ம் நீக்கியுள்ளது. ஆளு­
நர்கள் “முடிந்தவரை விரை­
வில்” மறுபரிசீலனைக்கான 
ம ச�ோ   த ாக்களை      அ னு ப்ப  
வேண்டும் என்று கூறும�்போது, 
மாநில அரசின் மறுபரிசீல­
னைக்கான மச�ோதாவைத் 
திருப்பி அனுப்ப அல்லது ஜனா­
திபதிக்கு அனுப்ப ஆளுநர்க­
ளுக்கு அதிகபட்சம் மூன்று 
மாதங்கள் அவகாசம் இருக்கும் 
என்று உச்ச நீதிமன­᝾ம் கூறி­
யுள்ளது. இது கூட்டாட்சிக்கு 
நீண்டகால தாமதமான அடியா­
கும்.

இவ்வாறு அத்தலையங்கத்­
தில் குறிப்பிடப்பட்டுள்ளது.

சென்னை, ஏப். 11 –
தமிழ்­நாடு ஆளுநர் ஆர்.

என்.ரவிக்கு எதிராக உச்சநீதி­
மன­᝾த் தீர்ப்பு – கூட்டாட்சி மன­
நிலையை நிலை நிறுத்துகிறது 
என்றும் ஜனநாயகத்துக்கு நல்­
லது செய்யக் கூடியது என்று 
குறிப்பிட்டு ‘தி நியூ  இந்தியன் 
எக்ஸ்பிரஸ்’ தலையங்கம் எழு­
தியுள்ளது.

தமிழ்­நாடு அரசு மீதான 
உச்ச நீதிமன்ற தீர்ப்பு கூட்டாட்சி 
மனநிலையை நிலைநிறுத்து 
கிறது என்ற தலைப்பில் ‘தி நியூ  
இ ந் தி யன்   எ க் ஸ் பி ர ஸ் ’ 
(9.4.2025) வெளியான தலை­
யங்கம் வருமாறு:

தமிழ்­நாடு ஆளுநர் ஆர்.
என்.ரவியின் கடுமையான 
கண்டனத்துடன், அவர் பல 
ஆண்டுகளாக 10 மச�ோதாக்க­
ளுக்கு ஒப்புதல் அளிக்காமல் 
தடுத்து நிறுத்திய அவரது 
முடிவை உச்ச நீதிமன­᝾ம் ரத்து 
செய்துள்ளது, அவை மாநில சட்­
டமன­᝾த்தால் மீண்டும் நிறை­
வேற­᝾ப்பட்டவைகளை நிறுத்தி 
வைத்தது சட்டவிர�ோதமா ­
னவை மற்றும் தவறானவை­
யாகும். சட்டமன­᝾த்தால் மறுப­
ரி சீ லனை    ச ெ ய ்யப்பட்ட     
பின்னர், மச�ோதாக்களை, 
அவர் எடுத்திருக்கக்கூடிய எந்த­

வ�ொரு முடிவையும் இந்த வர­
லாற்று சிறப்புமிக்கத் தீர்ப்பு 
ரத்து செய்துவிட்டது. 

பஞ்சாப் ஆளுநர் வழக்கில் 
வேறு ஒரு பெஞ்ச் வகுத்த 
க�ொள்கையை அவர் மீறிய 
தால் நீதிமன­᝾ம் குறுக்கிட்டது, 
ஆளுநர் பதவிகளில் இருப்பவர்­
கள் ‘வீட்டோ’ இல்லை என்று 
கூறியது. வரிசையில் விழுவ­
தற்குப் பதிலாக, ரவி தமிழக சட்­
டங்களை ஜனாதிபதிக்கு அனுப்­
பினார். மாநில பல்கலைக் 
கழகங்களின் துணைவேந்தர் 
களை நியமிப்பதில் ஆளுநரின் 
வேந்தர்க்கான அதிகாரங்க­
ளைப் பறித்து, முதலமைச்சரி 
டம் ஒப்படைக்க முயன­᝾தை 
அந்த மச�ோதாக்கல் வலியுறுத்­
தனர்.

அரசியலமைப்புச் சட்டத்தின் 
பிரிவு 200, ஆளுநர் ஒப்பு­
தலை வழங்கவும், ஒப்புதலை 
நிறுத்தி வைக்கவும், மறுபரிசீல­
னைக்காக சட்டமன­᝾த்திற்குத் 
திருப்பி அனுப்பவும் அல்லது 
ஜனாதிபதிக்கு மச�ோதாக்களை 
ஒதுக்கவும் அனுமதிக்கிறது. 
ஆனால் மச�ோதாக்கள் சட்ட­
மன­᝾த்தால் அவற்றின் அசல் 
வடிவத்தில் மீண்டும் இயற­᝾ப்­
பட்ட பிறகு அவற்றை ஜனாதிப­

திக்கு ஒதுக்க முடியாது. ஆளு­
நர் மச�ோதாக்களை திருப்பி 
அனுப்பாததால், ஒப்புதலை 
நிறுத்தி வைத்து, அவற்றை 
மீண்டும் இயற்ற சட்டமன­᝾த்­
திற்கு உரிமை இல்லை என்ற 
ஆளுநரின் வாதத்தை நீதிமன்­
றம் கண்டறிந்து, அதை தகுதி­
யற­᝾து என குறிப்பிட்டது. 

பிரிவு 200 இல் காலக்கெடு 
இல்லாததால் பெரும்பாலான 
சிக்கல்கள் எழுந்தன. இடைவெ­
ளியை நிரப்ப, கவர்னர் ஒப்பு­
தலை நிறுத்தி வைத்தால், அவர் 
மூன்று மாதங்களுக்குள் ஒரு 
செய்தியுடன் மச�ோதாவை 
திருப்பி அனுப்ப வேண்டும் 
என்று பெஞ்ச் தீர்ப்பளித்தது. 
அவர் அதை ஜனாதிபதியிடம் 
தாமதப்படுத்த விரும்பினால், 

அவர் மீண்டும் மூன்று மாதங்­
கள் வரை அவ்வாறு செய்ய 
வேண்டும். ஆனால் ஒரு மச�ோ­
தாவை சட்டமன­᝾ம் மறுபரிசீ­
லனை செய்து ஆளுநருக்கு 
திருப்பி அனுப்பினால், ஒரு 
மாதத்திற்குள் தனது ஒப்புதலை 
தெரிவிப்பதைத் தவிர அவ­
ருக்கு வேறு வழியில்லை.

அரசியல் நலன் கருதாமல் 
ஆளுநர் பதவிகள் நிரப்ப 
வேண்டும் என்று நீதிமன­᝾ம் 
நி னை  வூ ட் டி ய து .  ம�ோ   த ல் 
காலங்களில், அவர் ஒருமித்த 
கருத்தை உருவாக்க வேண்­
டும், ஜனநாயக செயல்முறை 
மூலம் மக்களால் தேர்ந்தெடுக்­
கப்பட்ட மாநில சட்டமன­᝾த்­
திற்கு தடைகளை உருவாக்கக்­
கூடாது. அரசியலமைப்பின் 
கூட்டாட்சி உணர்வை நிலைநி­
றுத்துவதன் மூலமும், இறுக்க­
மான காலக்கெடுவை நிர்ண­
யிப்பதன் மூலமும், மச�ோதாக் 
களில் ஆளுநர் பதவிக்கான 
விருப்பங்கள் குறித்த சந்தேகங்­
களை இந்த தீர்ப்பு நீக்குகிறது. 

இந்தத் தீர்ப்பு ஜனநாயகத்­
திற்கு நல்லது செய்யும்.

இவ்வாறு தி நியூ இந்தியன் 
எக்ஸ்பிரஸ் குறிப்பிட்டுள்ளது.

ஆளுநர் ஆர்.என்.ரவிக்கு எதிராக

உச்சநீதிமன்றம் கடுமையான வார்த்தைகளால் கண்டனம்!

ஆளுநருக்கு எதிரான 

உச்சநீதிமன்றத்தின் தீர்ப்பு ஜனநாயகத்துக்கு நல்லது!

‘தி டைம்ஸ் ஆப் இந்தியா’ தலையங்கம்!

‘தி நியூ இந்தியன் எக்ஸ்பிரஸ்’ தலையங்கம்!

கலை­ஞர் கரு­ணா­நிதி அறக்கட­ᝬ­ளைக்காக, தலை­வர் கலை­ஞர் அவர்கள் 
தனது ச�ொந்த ப �ொறுப்­பில் அளித்த  ஐந்து க�ோடி ரூபா­யினை  வங்­கி­யில் 
வைப்பு நிதி­யாக ப �ோடப்பட்டு, அதில் கிடைக்கப்பெ­றும் வட்­டித் த�ொகை ­யி­
னைக் க�ொண்டு, மாதந்­தோ­றும் ஏழை எளிய நலிந்­தோர்க்கு உத­வித் த�ொகை­
யாக 2005 நவம்பர் மாதம் முதல் 2007 ஜன­வரி மாதம் வரை வழங்கப்பட்டு 
வரு­கி­றது.
வைப்பு நிதி­யாக ப�ோடப்பட்ட ஐந்து க�ோடி ரூபா­யில், 30வது புத்த­கக் கண்­

காட்­சி­யினை 10.1.2007 அன்று திறந்து வைத்து தலை­வர் கலை­ஞர் பேசு­கை­
யில், கலை­ஞர் கரு­ணா­நிதி அறக்கட­ᝬளை ச ார்­பில், தெ ன்­னிந்­திய புத்தக ­
விற்ப­னை­யா­ளர் – -ப திப்பா­ளர் சங்கத் ­துக்கு ஒரு க�ோடி ரூபாய் வழங்கப்ப­டும் 
என அறி­வித்து அச்சங்கத்­துக்கு வழங்­கி­யது ப �ோக மீத­முள்ள  நான்கு க�ோடி 
ரூபா­யி­லி­ருந்து வரும் வட்­டித் த�ொகை­யில் 2007 பிப்ர­வரி முதல் த�ொடர்ந்து 
உத­வித் த�ொகை வழங்கப்ப­டு­கி­றது.
2005 நவம்பர் முதல் இது­வரை வழங்­கிய நிதி ரூ. 6 க�ோடியே 21 லட­ᝧத்து  

90 ஆயிரம.் இந்த மாதம் நலிந்தோர் மற்­றும் மருத்­து­வம் உதவி நிதி­யாக ம�ொத்தம் 
8 பே ருக்கு தலா ரூபாய் 25 ஆயி­ரம் வீதம் ம�ொ த்தம் ரூ.2,00,000/-– (இரண்டு  
லட­ᝧம்) 10–04–2025 அன்று கழ­கத் தலை­வர் மு.க.ஸ்டாலின் வழங்­கி­னார். நிதி 
பெறு­வ�ோர் வெ ளி மாவட­ᝬங்க­ளி­லி­ருந்து வந்­து­ப�ோ­கிற செல­வி­னத்தை 
தவிர்ப்ப­தற்காக தபால் மூலம் வரை­வுக் காச�ோ­லை­யாக அனுப்பப்ப­டு­கி­றது.

நிதி உதவி பெறுவ�ோர் விவரம்
1.	 எஸ்.கணேசன்,நாட்டுபுற கலைஞர், நடுஹட்டி கிராமம்,
	 குண்டடா, க�ோத்தகிரி 	 25,000/-–

2.	பெ .முரளிசங்கர், வெங்கக்கல்பட்டி, தாந்தோணிமலை, 
	 கரூர் மாவட்டம்.  	 25,000/–

3.	 செல்வி து.அன்புகுறி, இலந்தங்குடி தெரு,
	 கண்டராதித்தம் கிராமம், அரியலூர்	 25,000/–

4.	 அ.அப்துல்சலாம், கடியச்சேரி, பள்ளங்கோவில்,  
	க�ொ த்தமங்கலம், திருவாரூர்	 25,000/–

5.	 வீ.பரசுராமன், மேலத் தெரு,ஓக்கூர் அஞ்சல், 
	வெ ங்கிடங்கால், நாகை	 25,000/– 

6.	 க.கணேசன், முடச்சிக்காடு தெற்கு,   				  
	பேர ாவூரணி வட்டம், தஞ்சை மாவட்டம்.	 25,000/–

7.	 ஏ.கே.அண்ணாமலை, அழகப்பசமுத்திரம், 	 25,000/–
	 அரசடிக்குப்பம், பண்ருட்டி, கடலூர்

8.	 ம.தனசேகரன், இராதாபுரம் கிராமம்– அஞ்சல், 	 25,000/–
	 விக்கிரவாண்டி, விழுப்புரம்

	ம�ொ த்தம் 		  ரூ.2,00,000/-– 

இது­வரை ரூ.6 க�ோடியே 21 இலட்சத்து 90 ஆயி­ரம் வழங்கப்பட்­டுள்ளது!
2012 ஜூன் மாதம் முதல் உத­வித் த�ொகை ரூ. 10 ஆயி­ரத்­தி­லி­ருந்து ரூ.20 ஆயி­ர­மா­க­வும்
2013 ஆகஸ்ட் மாதத்­தி­லி­ருந்து ரூ. 25 ஆயி­ர­மா­க­வும் உயர்த்தி வழங்கப்ப­டு­கி­றது!
கலைஞர் கருணாநிதி அறக்கட­ᝬளை சார்பில்

நலிந்தோர் –  மருத்துவம் - உதவி  நிதியாக
இன்று ரூ.2,00,000/-– கழகத் தலைவர் மு.க.ஸ்டாலின் வழங்கினார்!


